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e, un gradn oue no tenla parslelo en el México post for o b
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Localments a ios oligareas poderosos, a sus famiias y 5 sus proie
- .

g les perimitian establecerse, v ast po amposedes sus propias priort
e5 v das de Dia avin sraleitrantes, Hn 1Y

sbe my lejos de complefarse: mouckh

are det sleance del brazo del g
un poder elscullve » ey
nerel, la antoridad ¢ 5 s exiendid mis alls v se
cuslquisra otre desde la gpova de los virrayes, HEsu, w dek
Glefchschaliung agraddo, fomentd las protestas y lus rebeliones, en cepecial

en lng comunidades gue hasta entonces T esipban familiarizadas’ con la

opresitn del goblerno centralizade. las imposiciones polfticas (en especial |

del jefe politico y del jefe municipal}, Ios nuevos Impuesios crecientes, la
conseripeién v una eplicacién mis rigurosa del orden piblico. A menudo,
debe observarge, la centralizacidn polftica era el requisito necesario ¢ fnme-
dinto para el despojo agrario ¥ la concentractin de las Gerras,

La respuesta popular u csios cambios logeé su expresidn mds VIgoToss
y colective en iz Revolueids que, en su manifestacion “social revoluctona-
ia”, representd una protesta bisicamente rural, en grap escals, contra €l
doble proceso de desatrollo econdmito v de centralizacidn politica, como
lo realizaba el régimen porfiriano. Los jefes de la “class media” o de ia
“purguesia”, preocupados por sus infereses més estrechamente politicos, ini-
claron y terminaron el drama: el cardcter de esta jefatura y su relacién con
¢l movimiento popular lo SXamunaremos en la segunda mitad de esle ensayo.
Bero el movimiento populer, que se derivo del campo y que fue impulsado

sgrario de manzia significativa, aungue no gxclusive,
Do cpal e Revolucién sélo habyia cons-
t iy

e COTne

L GLros e & o &
nsar 4 los oug s apaysron,’t Tguabmenie, Und

a paz del pry {Partido Revolucionario Tnstits
cional] y la “politica de arroilo me %c;mg{“ desde la década de 1520 no
debe cegar # los mexicanisias & lzs realidedes de 1610-1920, cuando un mo-

epando se trafa de
prolongacta farmiliaridad cho

it

s

T of, Taavid Roch, Politles in Arpentinag J83& U3 The Rise and Fuoll of Real
cafiom, Crambridge, 1975

¥ pebert A, White 33, "Méxzico: The Tapata Movemen! and the Revolutfon”, en
Heary A, Landsberger {ed.y, Larln Americen Pegsani  Movertents, Coroeif, 1959,
phgine 115 wéase cammbidn Toha Rutherford, Rexichn Society During the Reyniuiion:
4 Literery Approosch, Oxford, 1871, pp. 156 T2

b Eric §. Hobsbawm, “Poasants and Politics”, Jonrngl of Peasants Studies T, 1573
1574, p. 10, '

16 John Womsack Ir, “The Spoils of the Mexican Revolution”, Foreign Affairs
48, 1970, p. 678 Jean Meyer, La Cristlada. .., TIY, 3RT.38B.

11 (), como lo sehals Franz Borkenzo, en términos de 1 ey del doble desarrolio
de lzs revoluciopes, £stas s inician como movimisntos spprouistas conira la orgae
pizacién det Estado burnerdtico zl que ingvitabiemente destroyes; st sxtablecen
oira organizecida PAITOCrALICE e i ¢ fueris,
Gme lodos los snovimse snd
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de & pogicitn subordinede o iz spciedad roral, oon wonn prado sige
sificative de control, hasia de propleded, sobue la der tabraben. T MNo
eran of kulcks ticos, ol proletarios mreles; Empons, 5 sntren en la diims
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£
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aategoria, bablan sufride un despojo de terrss w vns projetarizacién e

ertss, Su revelién tenia un clero motivo spraric: su mels 8T TECUPETEL 145
terras que habfan passde, o estaban pasando, de manos de los campeiinoe
s de los grandes terratenientes, & menudo somercinles: v estos Glimor eren
slpunos hacendados opulentos o agricullores y saciaues menos ticos, habitan-

W

i
ferencia {nsusimente por completo legal) de
cendados v & los caclgues, estimulada por i porfiriens v e dos-
areolio eonbmico, 18 que s encuentra en el corazdn de ia revoinsion raral

Baie conficts fondamental puede zenersr movimienios rewslucionarios de
varlas pscalas o intensidades, desde vebelionss prolongedas, geogralicamente
ampling, heste rebeilones campesinas alsledas, efimeras. Al sxemingr e trae

7

2.
=,
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B
=

ma de ln Hevolucidn enre 1510 v 1920, estes diferencias son Dmportantes;
al pvalupe lop crfgenes Disicos de e Revoloeibn, es csencial este factor cavsal

comin gue compartieron algunos movimientos locales aparentemente distin-
ips. B easo del zapetiame, por siemplo, & demssiade conocido v ha sido
bien fnvestigado para requerir ser examinado aguf. Womack v ofros inves-
tgsdores ban mogtrado cdme el crechmients dindmice de las plantaciones
de aztiear en Morslos empezt & remodelar & la socledad rural variada del
eatado, v lo couvirtié en una inminents “utopta de bacendados”, gque ol

i Los pueblos que sufrieron motlnes sn la primavers de 1911 fueron: Copoepcitn
dsl Oro, Matehusla, Pachucs, Ciudad Fanuel Deoblado, San Migosi de Allends, Pén-
lamp, Apgengues, Uruspan y Malepse. For Io general se produjeron sn los ceniros
de ipdusirias artessnales v on iag aosiguss comunidadss minsras. Ydare por ejemplo,
fufine Tamors v Manuel Herrers @ Robles Thominguez, @7 v 10 de mayo de 191L
Arelive de Robles Domdnguer 13/0% 11/43; sobre San Miguel v ef jefe poliuoe

de Thdouszs al pobernsdor Siva, 3 de jolo de 181 Sobermecidnt 14, “Relsciones
oot log seiad gus s rellere 4 25
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Cuencamé, donde log indios neutias
despolo de sus tiervag, . pop parte C& g ’ ’ 90
v donde et el seuila Calixto Contreras, gl que eRVIAION & SEIVIT &5 &1 &ier
cito por protestar en B dépada de 1900, dirigid '
su mmerte en 1916.7% Cuenc

T Laguna, v, cuando ia rebelor
tag observadores comenision 1o iy

Tampooo estos faciores se limitaren a las lanuras de
de las tierras comunales tam-

s sulfvids recien

i

factores BETATIOE.

norie: en las monka-

fias de Dorango v de Chihashus, ia nhrdids
bign provocd reacciongs de reneidiz ? \

8 Womark, Zopaia . pp. 82734 Yaln P MoMeely, “The Origing of the Tapata
Sevolt i Morelos”, Hispunic Americon Hisiorieal Review 46, 1366, pp (53165,

1% Cuado por Mariz Albe Fastor on Aspegios del  mavisivai apraric FUrERD.
Drepartamento de Etnologia v Antropologls Social, DEAS, ndm. 9, eaero de 1075, b 5.

1 adnres Fabile, Les tribus yoguis de Sonora, s cubiuars y eonhelade pulodeter-
mingcidn, Mézico, 19400 pp. g1 zs, v Ewvelyn Hu-Debar “Trevelopment and Hurs!
Sebeliion: Peeification of the Yaouis in the Isie Pdrfiviain”, Hipanfe American Hi
torical Review 54, 1974, pp. FEEE,

11 parie Gl “Los Mochis, fruts de wn cucfio imperisiista”, Hisforle Mexicaas
S, 1955, pp. 303320, Méctor OHes. Hrewe hisforie de o revolucicn en Fngloz,
Méxica, 1964, p. 40, i

2 Grahem, Durango, 15 de febrero y 27 de =bril de 191, FO 371/ 1H46,81917
TH4T, 171956, Pastor Rounix, Diccioaario geogrdjico, Lisigrico v blegrdfice del stade
de Durange, Mévico, 1960, pp. §G1-102, 113
3 Mamo, Lwrango, 29 de febyrers de 1913
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PEERREE e
era un piacebo lberal’

iz demanda popular de iy COWHEL, pEro 18

del conflicto sgrario v
i
!

tode el pals: en alguanse zonas
s se presentaban juuntos. Sin em-
fan ser débiles o no exigtic, y podia

bargo ;
haber tierres abundan

se desarrolizron poderosos movi-

mientes revolocionarios. Por cjemplo, lag quejas sprafias no Sran desconi-

cidas sn lag sterras del occidente de O

§ pere la contribucion despro-
rorcionada de esa rEgon & los movimien

g maderista, crozquista y villista
wo puede siribuirse bégicemente 3 eslas Guujas Alls advertimos el segundo

componente imporianie oe 1a revolooid

iy :
P s g - B \ g
5 Ulos CAMDesn { fuern de los dom

PHIEEA0s o U
3]

L - IO TR S -ONPRPA o SR § § Y S .
de o tertatenienies”, como afirme Hrio Welf*? Bl aspecto prin
. . é‘ .

H inos eran perifénicos (quizd alg ‘
den resistirse & usar la palahra “campesinos’” en este COMSXIa, peio ¥o

gue es vAlida), campesin0s no ohio Hibres ——relativa o recientemente— del

comtrol de los terratemenies, sing tambifn Doco fpnflintizados con el poder
de 1a autoridad politica, ya fuera estatal o federal, A las rebeliones de esle
tipo las denoming “movimientos serranos”, ya que, muy a menuds, se Brig-
L

polar de las comunidades anténomas gue resccionaban contrs las lntromi
siones del gobiernc central. 5i bien es cierto oue las sicrras (o Sigere Madre
Oeridental, desde Chihuzhus sierras de Puebla v de
Oaraca) eran las fuenies clésicas do estos movimientos, era esenclal el Ce-
choter a menude fronderizo v hasta entonces antdnomo de esta sociedad:
los movimientos serranos, as definidos, también pudieron desarrollarse en las
regiones bajas donde ios accidentes geograficos o de la historia politico-social
habian dejado z las comunidades fuera de la esfera de la politica nacional,
por lo menos hasta fines del siglo xmt: en la frontera estatal de Yucaidn; el
cocicazgo chegomista que existia entye los indios juchitecos de Oaxach en
jas tierras bajas del sur

Cpaban en regiones mOnNtAROSES Y TETHOLRE, Y represeniiaban la represeliz po-

hasta Facaleca

e

fotalatagc e

&,

welar al eobierng oon

bo, matitweinpalizario, ¥,

»

refaciGn Lon appphar 508 podes

cabilicades. Tenian planes abstractos ia menuto exXiAnErok meis
Las objeciones populares 2 contralizactn pordirians eran
1 os aldeancs desesben veite b agobio del gobiern

el jefe politico, & cobrador de impuesios, el juez, sl eid

garpenic da reciutamisnio

w, pi o mlerviciera en 86
i estas peticiones modesta, se ronsicleraban Dastanies
0 000 bayonetas de Porfirio Day % Bate foe el texio de
se dio en México de la “rebelién del imterior”, v gue ignalmente pod
parse u docenas de rebedrnes Incales, anleridses ¥ posteriores <¥ £, Es
cierto que en el contexto de la Fevolicidn estos rebeldes pudieron umirse
4l Wberalismo maderista y estar de pcuerdo com gu promssa de elecciones
ihres v “no reeleccién”; pero posteriorments sus CAINOS ST APALIATOL. Los

H3

generalments  zatabs constitnides por - indigenas  antdpomos, @ menndo  propletarios,
vénse ¥, Tannenbuum, "La revolucién agrevie moxizans”, o Profiemaos Agriveles ¢
Industricles de México, #/1, 1952, pp. ZE-30 (uns reimptasitn de [ obra de Tar-
penbeur, Mexican A.grarfa,:z Bevolution, se publicd sn Muses wosk, 19393, Pars el
sndlisis de una forms de la sutonomis indigene en lag tiervas bajas, pueds estmdisrse
el “imperio de la cruz® mays indspendiente, dessrito por Melson Reed, The Caste
War of Yueatan, Stanford, 1964, pp. 199-228. En relacin con gl Che Gmer, su 2poyo
focal v su politica individuatiste, véare 5 Ramibrez, pp. 3940, Buchanew, Seina Croz, 13
ds naviembre de 1911, FO 37171149, 47545
o Feppoisco R Almads, Lo rebelicn de Tomochic, Chibmeb o
0 bien, coa expresidn mAs en sordine de mmio i
iep am e} cpso ds San fosé de Cracis '




ik,

i3
ik

2
Che

T

3

SPOEnG

o
P
&
it i

v

3 3 o A
. i L

af

FETely

e

g s “
[ @
i = K
fovs - - a
A 5w i
- bt P &
3 s SEETve
N v B g
o] [ @2
& Jo Toow
= I e R AR
o ) - On oS
B, = = Eg 28,5
& = = £ 2 2w
B L o e £ E B ,M
o “ I s g
@ [ Wm 2 43 ,,nw. ] e
o = b= o T Honoo.
A 5 w - 8o
v & 4 b pond e oot B
= m 2 e i z g & g2
oo ] ioE b=y [F R Y AY = ow % &
b S R ) ey [ ] e i B
o el = o S S 2=, s o
o T 2 st an oy @ Wl 16 e
T [ ] T ney o gy 3 s il il
w R S SN URE T ool tow o R &g
e G W W D O E .. DRTY 8o R e 4
Py SonE e ALY R EE AL A S oow i B @ E E

[

o b
Fo o
£ o
a2 I
o =
i ®
o 3
- =
o~ <
<z i
ey i
A I3
. ey

Ve

£ 3.

o

o

ot M it .

o i S

= = = &

e L e G

e A & Q =
s e & Frig
i = b oz
- PR o - O
) et S = [
] LR et oy T %) L
o - ono [ 2
& w3 D . - o
s ane e P “
i ey T b —
o o - -

& e B -
g s o 5 [ .
- tal K o e

B =

olepas,
31
§
‘D

L

b 4
0 o A g G =
B b - oo -

FEABCESTD

Jik

de
idad pi

sepiier
v
aCiGn
B

Tehe
noviambre

i

1

i
oF
=YY
de i
. Mey
:
$ELRERENID
i

5

@ Eom 3 o
T R R T B =
m [ N [x]

E anu. EeoMz T om
. w.“ o e g 7B
o N e O
M..m = R e B
ke w wm R 5 [ oA
L, e wu .m.u
&
pa
w
LA

i
Tan
[y

of.
&
IS

i,
g
L

¥
i
3in
Hio
gl
go
cion

c 9o i -
i e e i ’ S
R _E s O
m.ﬁ&.m.ﬂm,ﬂa:@

W BT @ Ry @
OB BT e
Tl B I - B
- < P oapa g B T T =
G E g gELSL B
o

-

edin
lerior

n
&

&3
3




§ CAUDILLOE ¥ CAMPERING

[2a]

in exiensio
protegids

g BETYRNO
pusblc rudo,
fumitarizedos con las gosridas de sus MODBIARAS. diferencia de muchos
atros grupoes en el México norfiriano, wnian Capac & ipclinacion a resis
drse 3 lag Grdenes arbitrevias del gobisrno. Mientras 1ants, abate en e Ba-
nura, ta familis Terrazas esiaba eonsfruvendo un bmperio politics ¥ econd-
mico sin igosl en le histona de Chikuahug, v, cuando el aparende hersdeio
a del estade en 1504,
as comunidades gue &
gobernabe: ere ung politica (oislmente acorde com la filosofia molests, ac-
tiva v ngresiva: el reileracc Interés, v hasta la obsesidn, por el Cprogreso
que caracierizaba a Csta famiilia. Durante fres afios hubo TUDE Febre de
ceformnas § pIOYeCtos’ 8 AUMBHIATOR log lmpuestos, &6 infreduge s sistes
s de ponerie impuesios & 1 agricultura, ¥, lo que o8 mas impoTtante, Yas
presidenies munlcipales electos fueron reemplazados por jefes municipales
nombrados por el gieculivo. “incentando 1 nulificacidn de o8 peguesfios
ceoicazgos’, whgerva un oritico, Creel “le din foerzs & ult cacicazgn may?ﬁ
deprimente, insaciable, devoradar ™ Bp los afios anteriares & 1a Revolucidn,
por consigulente, las quefes contra 1os cacigues como Chavez, Barzy y otros,
prolifersron y hubo cetsllidos de violencia, Bn marzo de 1905 e aumento
de immpuestos provocd una grave refriega en 5an Andrés en junio de 1910

i

Cambnhic) Eran un

v otalmente

it

fexd

41 Florense €.y Robert H {ister, Chihuahua Storehouse uf Starms, Umﬁwrsig&agl
de Musvo Méxco, 1966, pp. 154-176.

56 Almade, pp 42 54 Heriberto Friss, Tomdohic, México 1968, p. 5. (La 1@ ed.
datg de 18835 _ .

o Prapclsoo R Almada, La Revolucidn en el estedo de Chihuchun, México, 1964,
T1 9 19 El Correo, 4 § y 30 de marzo de 1911 la Gitima edicidn sefinlb que
loe impuesios hablgn aumentado 8007 entre 1897 v 1911, por 1o menod o tférmmos
de dinere, Mark Wasserman, “Higarguia ¢ Intereses extranieros en Chihuahus
durants &) porfiriato” Historie Mexicana, 31, $077-1573, pp. 179338, %nc‘mye’ ¥
obras sobre Chihuahus esoriles pof Geerioy, Shms
stp de gue el domind CroedTeryazas
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st hizo un imiento de dipamitar la casa del jofe mumcipal o6
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1 ooeidente de Chihuahus se ha presentatio cOmo el elempio
1z rebeiifn serrans (que represeataron Grozoo, Vita v £
estado de Morelos puede servir comin modelo de ia rebelidn agrar
rebelinnes servanng comparien antecedentes pausales simabarest el r
popular del poder crecienie del Blecutivo, micialmente porfitiano, y mas
sarde, debs oheervarse, revolucionario. Betns movimientos también compar-
deron ciertas caracleristicas obvias. Su lejanis les dic una veniajs inmediais

5 guerra de guesritlas: Orozeo convirtié 13 sierra en una fortili-
1;:*3‘ 5

:
coaniGn rebel

det oeoidente de Durss sron de lar montafss cerca de Vascogh
1911, v de nuevo en 1913, . sl cnando intentaban es
capar de Yila en 1G14.1519. Posieriormente se convirtieron en la familia
dominanie so ias fortupas pofiticas del esfado.® Juan Francisco Lucas, el

rused refugio 2l en 1915, los Arriets,

:

cavigue de fa sierra de Puebia, cerca de Tezinildn, obiigh s Madero, a Huerta
y & Carranza z doblegarse gaie su autoridad local: los serranos de Oaxacs
derrotaron & uRg serie g-expediciones qué epviaron conira elios desde la
Wamura, y estuvieron a punte de tomar la ciudad de Oaxace en 1912.%
Como ios tomochitecos, los serranog de Oaxzean eran buenos tiradores: ia

88 E! Correo, 3 de misrzo de 1509, 8 de merzo de 1911 sobre San Andris 24
de jumis de 910, sobre Ville Lopez. :
ot Informe del ingendere de minsg franchs citado .‘?m" t efaivre, encergado de los
asunios franceses, cindad de Mégico, al Qual ¢'Grsay, M de diciembre de 1210,
Archives des Affaires Biranpéres, Mexigue, Politique  Intérieure, NS, IL 104: A,
Ronthrone, vicecdnsol britémico en Chihgzhsa, 1 de marzo de 1911, FO 1711147,
17473: Ligter, p. 212
33 Aguiar, pp. 133, 143, 154, 163, sobre las haxafias de los rebeldes serranes,
incluyends a Alsjandio Gandarilla, de Dioloves; José de la Lux Blanco, José Cardoso,
¥ los hermanos Garcie, de Sahuaripa, ' )
88 Bouaix, pp. 38-40; Hamm, Durango. 11 de agosto de 1914, S0 B12.00/12971.
54 Madero sl gobernador Carrasco, Puebls, 24 de o de 1913, donde i ;
pididndoie que ef hilo de Lucas st i :

ribse




52 CAUDILLOS ¥
vida en las tierras altas, menos sedenlanas, més mévit v oviolenta, le daba

plementos a ta genie de la locahuad nare defenderse,
Pero Iog movipienios serfans o teninn los defectoy de sus viptudes, by wi-
racf@r era tal gue lag divisiones (g ograficas) verlicales tenian priotidad so-

e fas divisiones f{de clase] horizoniales ® Cuando dusfios de lerTas
ome en Morelos),

}! los campesinos luchaban por los recursos Himitedos
1a Revolueidn se p&mc%‘ﬂ mias estrechamente a la descrip
al,gf de una lwcha de clases con ,ma wero ol fin oy ol i eabo Jucha de clases)
0, cormo jos {emporaness eren sefalar, uns huchsa entie “eumraches ¥
czapatos” 80 ?’pm ja Fragmeniacion econdimich Afica y étnics del México
e divisiones verticales (entre las vegiones ¢ jas

1 que hizo Grief-

;:Or‘firiazw significaba aue
comunidades ) aln eran fus
Juchitdn, San Cristobal conts
rivalidades “geopraficas” se Onig
cas 0 ET 1B explotacitn acial: los pequehios pueblos
“oho de ser cabecers o6 distrito p{:&{t;co. 1.as “mba«,d 5
Cdistncitn 4 ooy artirse en capit
*(y, dentro de Acapulon, ias gran
| Grmicemente la region i m:rm
‘riei Ca*n"po; g “metrdapolis” mestizas, como hemos visto, controlabail @ os
J; puebios “eptélites” indigenas.”™ Es immm que los factores racizles ¥ eco-
| nomicos slentaran la rivalided poltice entrs los SEITAnos y iz ciuded vy el
yalle de Oaxaca, igual que lag presicnes ¢ comerclales v fiscales, que cmanss
" ban de la capital del estado, alienaron 8 los serrpnos de Chitnzabua.®
ero @ua)qu era gue hays sido lz combinacidn del dominio politico y eco-
‘f:: némitco, continta existiends el hec no de que éste se ejercis desde lejos,

fnahan em las fn ekt Pju;i’t%s:as 5 econbs

- dispuiaban el dere-
ayores buscaban fa
o3, come Acapules
niiles espafiolas), doming:
fo“sjrm, ia hostlidad de la gente

’T}

s5 1a eplicacién de eslos <onceplos 3 les sociodades camperinas se ha definido
blen. Véure 2 M. Alsvl, “pepaant Classes s Primordial Ls ey, Joprnol of Peasent
 Spdies 3y 1973 pD pARLS
e Cﬁ fng, p 97 Womack, Zepes. o D 34
: T Mignel Covarrubisg, Mexico Epurh, Méxice, 3547
Coraxtla Ghudiforez, 21 de ootvbre de 1911, FO 370
o n Mario Gill, 8 de aoviernbre de 1911, Cobernpeicn®
er Marie Ol ‘Lo Fsouders, 62 Acapuize”, Aisioria
phginas 191-30E
B9 1a comunidad mercantil de Daxaca fge in gue mAs abogd Eh (512 porgoe
5 mc@nqmséaza 1z slerrn: Lawton, Daxaca g de asgosio de 1P1E, STy R12.00/4637,
B gn Chitreabiue da cwirulz cibn politics dursate el pobierno de Cresl tuvo frnportrnies
& efectns econbmices, ¥ 6o séle porque se elevaron fos Smpuestios, 108 g“.f;{sg;,,ﬁm del
nrentrn”, como la fam;i & Chivezr del disirito de Cuerrsrc, rr~0rw§oiimmr i nrono
mifs v el wpoder politicn: ol cobrador de impiesios do San Andrés, o i
cebelién de 1909, tambisn ers ol Yencargado de ios fervemds ¥ i
de los seforoe Creel”. Vdare Lambn Puenie.
fuehug, Mézieo, 181 "5 op. 24-25; Ei Correc, 1 de abril de 1909,

Fanher,
sEnreines

yicectnyul

ISR

Y, 19541954,

&

i

Fasual Orotco ¥y la revie elia de CRi-

i
1

no cresha una division
pr vArios casos (por 1o menos
ta zldea era un objetivo 11w<mam . ésie

cial de liberar a ta comupidad de las antoridades z_:s(}ntica.a RIEI’QJU,!% ot
donde existia un :_z-;z;'aa'%('s. era iy probable que lag autovidad

locales lo hubieran <
politica local era
gue expulsaban al |
sodia hecerse e un dind o cehelion |

ind espiéndidal

TEHIeN sxii‘; impo:iancéa

alitico v a su grupo de protegidos

ba su mets; s vils p:" a ded

carse @ VIV e ung
cias para el cu

En el norie l
19172 de hecho reviv
gar hasta iz cudad de
convirtiéndose en villisme, y complic dicha

VG ﬁnpf)iﬂ

fa composicion
Hén en Chibs

[CAREH <m\5.§,m

vico: en 1914, la revuelts vevivio

cono £ moin

vinnenio serranc p-;xa
cenaria. En o
Ayala, o3 wl]sqm:
que esto reflejaba
mineros”, “jinetes
1.08 CAMPesinns,
gim mi punio de
villismo (v de su precursor sinular: of siozqul smo) se ha exagevedo, ¥l
exageracion previene de ”.f*cmh;r el pmiu de viste cel centro de Mexi
Ei villismo de 1914, =l - hasta la civdad de México, el
gbservd 1a gg[}t(i de l\'i{f"i...‘g.. y de Machoacéﬂ, era un villismo difers
del de 181021911, del de principics de 1903, 9 hastz del villismo de 1816
o zona, el villismo, sl fgual gue el oo ‘qumnm buscd el apoye de los ¢
pesinos para intentar iundo. Acase los jefes villistas o fueran com
5inos, pero g3 peligroso sacar oo elusionss bagdndanos en i jefsiurar )
chos jefes zapalistas oy campesinos, y las tropas vaquiz de e
dificilmente se parecinn 2 le imagen de su comandante. L relativa su
cia de iefes villistas claramente “cam ppesinos” no debe excluir la partic
ciér de los mismos y de ins comunidades campesings, oomo o muest
by mistoria de lag aldess eff

i‘(‘.hew,’:ﬁ?}

fronlera _
el zepiido usual de
cavicier sin raives, ““-mrg'nai”, no r”aiﬁnrz\eﬁ

HELY]

JPer gqued con Vil po©
proprama de Hisioria Oral

dezeo a lo autors de
iNAM, me haye peir w%\ leay

7L Wolf, Peascay Wurs b
Paris, 1973, po 58

Rericaineg, 101
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wng reforma sgraris eficas como i que g nracticd en Mor
helendss abindonsdey las i

t + los campests
dog, pero ésta no fue una poliiics oficial vitiists. i

1 B esso de Bechinive va s be mencionado viare 1ambién s Jeuobo Bsirade
Mirguez, satrevisiado por Marks Alby Pastor, 1971 IRAH, PHO I/12L

5 Usbing 2 Gobernacisn, 31 de julio de 1911, Gobernscids, 598, Andrés Rivers
Marrufn, enirevistado por Marls faabel Souss Py, T, PHO /683, po 1 scerca
del resguardo villista en Ban Andrés; otios jefes prefivicron quedarss en su Casi,
con o espersnzi de conservar & contrel polideo locsl, por ejemplo, Antonio Rojas
de Diolorss, maderists vy omds carde srosgnisis; Francisco R Almada, Dilccionaris
Hisdrico, Geogrdflcs y BRiogrdfice Chibualsnze, Chikushus, 28 ed 1968, pp. 466
467.

4 Leteher, Chihushea, 17 de marzo de 1805, 5D, 219 0671368 vl propia decls
vucibn de Werndndez, sin fecha, en S B12.00/3724

o Be infnrmd gue Luls Terrazas, hiio shemd gue infentaba Ctomprar al mismo
goble g sl misme gemersl Vills", v 2 de e

L
&
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1

o

movimientas serranos del
po toviesan iz volunisd i la sEpacidad Dl aprovechar St
ohtuvo Iz Revolucitn en 1910-1511 y en 10141914, v pronto desapars
cleran. BY agrarismo zapalista, aungue derrotado en of campo de batalia,
éé}é su huelia en Morelos, vy, en forma mis general, en Wéricn: &) movie
yiento serrano en ef norie defd poco detrés de s, excepto eb mito destum-
wrador de Pancho Vila,

Los movimientos serrancs en Oiras pares del pals revelaron no sblo cau-

15 Warte K. Gomer, La reforma pgrarvie en lag filas villistas, Wifzico, 1966 enire-
vietr » Mérguer Carmarena, po 79, 3B enm relaciln con las operagiones villistas en
Las Lapens, wéese el informe de Jests I Rios = Carranza, documenios de CATTROEA,
11.19 e octabre de 1315, ¥ 15 apenda sin feche (1914) de “asunioy queo Taiar.pod
o} pemerst Villa", en los Mocumentos de Terrsiss, caje 83, gue-tostra s sapervivensiz
sutraiépicamentis necesaria oo las hacienday on el terriovic Vi
7T Iphp Reed, Mécleo fnsurgesie Wik Arisl, (B4,

i




< 8EY ¥ clrounstanciag similares,

tuvieran ung oo

5. sing tambié
“cial y una orentaciSs politica stmilares, Debido 2 que sus meta
y politicas, {scilmente se veian infiltrados por dos niered
cinenos, Hegarcs a concorter acuerdes can log exirafios,
a ideologia, para proteger a sn pairia chica, Lucas,
+ obligd s Muerts z

£3 Af;
oo lomar en cuenta
el cacigue de Puebla,
reconocer lz sutonomia de su regida, S que no o
cmolestaran con njerencias polfiteas ni con ias patrollzs de e
Huerta, que no tenia tratos con Zepata nl stinpatizaba co

08U pretensiones
-8 mostré dispuesto a renunciar 2 s dominio en una remots regitn del pais

< para comeentrarse en problersas més importantes.’® L

‘de Judrez; en Oaxaca, gozé de gran avtopomia de 1912 a 1916 (y la de-
Jendid) hasta que los carraneistas fnalmenie los hicieror volver al redil pa-
cional.™ Eaty falta de lesltad era mencs peligrosa (el gobizmo estabs ioial
cmente consclente} que el exuberante agrarisoo que, ya estuviera organi-
rado o fuers cadtico, amenazaba la estructura social y econdmica del pals.
‘Los movimientos serranos podian, sl era necesario, ser tolerados; v los mis-

fmos serranos estaban dispuestos a negociar, porque era casi lo fmico gue
_podian hacer.

g gente de la Sierra

La otra caracterfstica clave de los movimientos SEITENOS, que se relacions
FOR 5U COMPOSICiOn interna, 63 que no pertenscian a cleses definidas, Come
movimientos dirigidos contra una reducida camarilla de funcionarios locales,
o contra la autoridad de una capital de estado distante, podian movilizar 2 to-
- dag lag comunidades, desde arriba hasta sbajo de Ja escals social Hasts en
" Chibuahua, donde los primeros brotes de la Revoluci6n tendieron a encum-
gbrar a los jefes rebeldes mas plebeyos, hubo hombres como José de Ia Luz
Blanco, un individuo ane tenfz cierts posicién social en Temosachic; v Ia
“familia de Orozeo, avnque iletrada, tenia tierras, buena peosicién social ¥ un
passdo poiftico.% Loy Amieta, aunque, como ellos mismos lo admitieron, no
tenfan educacion, era vna familia que gozaba de buens reputacidn en 2 siera
de Durange; mientras que el clan De ja Rocha, de tas montafizs 4 Jas ferras
bajas de Sinsloa, esizba dirigido en 1911 por el vizjo ¢
 hombre de pelo gris, con una barba esiropajoss, que uszba huaraches, v
un pefivels rojo le cubiia la cuenge vacis

. P Cefiada, Veracruz, 78 de agosté, 25 de septiembre v 4
SD B12.00/8852, 9211, 10162,
Core Ramirez, pp. 4041, 119 55 B Waterbury, “Non-revelvtionary Peassnts: Osdacn
:Ccﬁmpnrcd te Moreins in the Mexican Revojutiog”, Comparative Studies in Sovtely
—and History 17, 1875, pp. £10-442,
8 Orozeo no era un “hombre culte™, mas los miembros de sy familia Yeran s
¢ menos ricos ¥y ayudsban s os pobres”: enlrevista Estrade Mérquez, pp, 11212
véase tambidn s Puente, p. 30, sobre el padre de Pascual Orozeo, quien parece
haber sido juez de paz en 1909: FY Corrao, 14 de mgoste de 1909,
Bt Rousix, pp. 38-400 Olea, p. B4,

de diciembre de 1913,

50 opor g

hitamienio) v

cecique Hercolane, un

pmps de balaln
ues mestizos de
Tempobrecidas, in-

cerz en iz décadsz de 18
en ups Hitera Les fam :
in Slerra de Fudrez, hablan dirigido o iz ropas serranas cie
disciplinadas, 7 ; i victorias aus lHevaron a Daz o
discipinadas, mal armadas” o lgs pruneras vIOTAS 4@.,.115\:??@ 2 & i \
c:@ , en 18%“6 y entre 1911 v 1916 ias mismas familias dirigieron 2 log
noder e , ¥ entie 1910y 19161 ¢ dgieron & s
ze{vamc en su lucha conira los gobiernos deb estado vy el nacional® Alg

y rrevett P
gadores” v atros Urevolucionaros’. Pero

¥ ¢ estos jefes oren “oonse o
;ﬁmi;@&a;z;aEaalifi{:am%‘\,r\; s accidentales, u;zgaﬁrqesfﬁ ,?'z;n :}slej]m;;
los que participaron en la Revolucion H‘i}'{ﬁﬂ.jﬁf.ﬂj ”i ﬂler:mi:;cia t
motivados por intereses focales, que a roenudo fw (m}r:}: ‘OH
parcce, por el uso despeciive de los calificativos lacciondles o
Bl momenio a menudo determinaba qué ca : u © b ’
¢« e 52 rebelaron contrz Diaz v o el mande de Orozoo) conira
edoro o i contre Diaz, después contra Huerta, luego con-
WMadero: los Arriets lucharon contra Dhaz, después o per '_;)f ? cor-
tra Villa (v tarnbién estuvieron g punto de_}m%nar ucntreiwirain? bdgcl,;dg}f
iomé fag srmas contra Huoerta, obtuvo tém‘lxmos fawr‘m : (Em‘g;g;tg;f
y Inego twye que explicaries = los carra.(;}cnsm_s e j}g irz} ‘e L:?;Tj
Meixveire v Herndndez se opusicron & Madero, fueron arrestados por Hue:
ta, v lucharon contra Carranze, De diferentes z‘na.:‘:ierag t(}iioc is??amzm su
f‘u}cm& de lz antipstis local contra las azdwua ?il'hlLff:illj.c}!n‘ hf',miaevs, e
Fstos jefee v movimientos pusden incluirse t’fﬁ_rci, H%GWHEM,LQ, jj?y;jﬂrjér:
gue convirtié a la Revolucidn Mexicana en un zenﬁfnc?i .Llw@ maa Q F
Fstos no se basaban en las clases; los jeles (fuera de %uhg&:apﬂua L? helt‘ps,v
cial) a menvdo eran propielarios ie;nfgarjzma Fmﬁﬂa} pjs;;a:c ;;; }ag}:
organizacién era arcaica ¥ ‘;erérc;m'caj. Chuiza ﬁa:toar gac:q:zij.ﬁ {; .“f;];qh Crp
gafizban a sus seguidores vy ;;}aﬁ%(iaflm& Ci‘m”f}l si'.i:(ftﬁt?:db t: ﬂ }; C:Ud;:j m
clencia™; quizd ®l énfasis en las d%ws?‘ﬁ%zes verticales 5‘2”1 ix.: B ;;q (;;;Vgij(;.,
sldea, entre el valle v in montahs, del{}%ex‘aﬂzaaﬁifzﬁte {{SC‘«ET?TI} “:}«iﬁf;_g;'(‘;@
pes de clases "horizontsles” gue eran ovidenies, ¥ gue Lorglmc"mn existienc
; Iz socieded -servana T nEpRrse que @?)Ean@n Ui BpoOvYo
;im;az ‘Cf;?miimﬁ, Voesto oo 5 en gran medida 2 la ‘msmi“if deia lifcm;t:);
;.Hégémm Frn clertc sentido muy firiiimg? . e‘:sio.s"fac:iquasw pmrty?(cum:wLn.igiLI ]
;.‘namc-mte. al movimiento populer. For sU oposicitn genuma @ ia cenirziia

E

tficativo debia usarse. Log gerra-

L

. et o
83 A H. Deveaport. Adre Hbre”, 1% de unio. i1 de septismbre de (911, 5D
e - . AN [RLA
B ] fe Aidrico, La Repdblica vestaursdn, Vido
52 Ty Cosfe Villegas, Higoria moderna e Mdxico, La Hep e Fioe
‘ i 559, 211, @79-B3% eprin de ixtepecanos & Madera, 16 de-junlo
politica, México, 1959, pp. 311, B2R-R33] “ i
de 1811, Documentos de Madero, rollo 2
84 ¢f L Waterbury, pp. #40-441,
“aphtice o hastz raacciopar
ge matiz polltico, of provindialise

menosprecia el papel
% v ln Revolucidn: stn smporiar
Ao fue un movimiepto vigorose v pepular,




clod porfitians (més tarde maderisia, huertsia y CEITADCIStA ) no compertisg
¢l punto de vista de los liberales respetables, educados de las chudades, Los

caciques, como Lueas v De fs Rocha, sran rudos pero eficaces, poco refi-

nados, & vecos wan gente Hetvads que vivis en regioness apartaces. Su B
barallemo (doaceso ol
nstAigl

£
yoliheralssy wels haed Vsl g ounm omaner:
PORDSETRIBE Y ¥ela ns S04, Gl NN rran

b

O SOk
Sy Tals ™

ta, Deseaban salvar &l mundo qu
ban perdiende ¥

El movimiento popular que foralecis a In Revolucids Mexicans, SIDY OO
giguionte, provenin, & menads formz insrtioulzde, de uma oposicids co-
lectiva 2l modelo de desarrollo politics v scondmico oue hebile prevalecido

bajo el gobierno de Diaz. Fn sus dos principales encarneciones, la del mo-
vimiento agrario cldsico y la rebelidn servana avtonomists, fue esencialmente
rursl, y bésicamente campesing, no s6lo porque sus combaticates de lnes
en s mayoria fueran campesinos (lo que era verdady, tRIMpOcs porque la
mayorie de sus jefes fueran campesinos (o cual no era verdad} ging por.
gue encarnabe la creencia antigua, profunda en los derechos ¥ en los valo-
reg de las comunidades campesinas, derechos y valores gque habian sufride
um ataque constante desde la década de 1880, Desde su inicio en 1910, el
movimlento popular concertd una inestable alianza o se opust francamente
& los pertidarios del poder polftico nacional: esto le permitié 2 Madsro de-
rescar & Diaz, y, en una manera indirecta, le permité 2 Huerts derrocar a
Madero, En 1913-1914 se volvié & reunir, cadtica y recalcitrantemente,
‘bajo la jefatura nominal de Venostiano Carranza; pero la jefatura de Ca-
rranza, como la de Madero, & menudo séle lopré conferir una vaga legi-

8 Yo distingnirie enire loz movimisntos populares gque velan hacls sl pasado,
isrdranicos pero genuinamente populares, v los iniciados deliberadamente {por o
general gln muveho éxitoy por los terratenientes ¥ oy jefes politicas gue irstaban de
Bpoyar sus precaries posiciones, Bsio lo intentd Garcla Pimentel en Moarelos, ia familia
Kennedy en Tlaxcals, v el régimen de Muerta sn un nivel nacional; empers, aumgue
los terratenientes podiun regalar armas v dinero, sus intentos de defonsa propig armads
eran inelicaces. En comperacién con sus padres v sus abuelog, la mayorfa de los
bacendados en 1910 eran civiles Umpotenles que, sxcepio en las regiones francamente
remoias de ln sierrs, ye no podian contar con el apovo armado popular de tus peones,
arrendadores v medisros, Véose & Womack, Zapeta. | pp. 183-184; Buve, pp. 138,
144, 1. M. Camacho, Islaps, al slealde de Zongolicz, 76 de agoste de 1913, Archive
Longolics, 16/134. -

bz

i imient 1 wn locsl hasts antinaciohzles.
smidad nacionsl & movimienios Que ran locails, ¥ mai tinacianales |
~ Y omovimdento popular coexistid con la Revolunin, es on-
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ciomalsias en sug projongadas Campanss :@ié'ﬁ‘ifﬁ ?%gﬁﬁm ¥ s s o

s, Bn logar de una clars dicotomiz del antiguo régimen ¥ c:, sﬂ.@iusm‘l%f}i‘}; ‘a
sna ihectomia del antipno régimen, los Hhersles ‘{ %ﬁﬁdm“iﬁ%&fﬁ ,; },:” taz ’“fi"v‘fjtx»
clones “sociales” {jcarrancistas, villistas7}, el aﬁé&%é{géiiéﬁf&% j;e Lgﬁ.’m E:ﬁmm
s comprends mejor nacighdo una é%a’risié;;. &t;éfinz"ag}éis: ay el viejo af;gn-:*zieﬂ.
{Dinz, "?:%mrm}; By los civiles iihﬁg-;ﬂﬁ’:ﬁé {&?adﬁggy}; £ el :;ff}ﬂxszﬁﬁta{i &Toru
tar {Vilie, Zapaia), v dY ia siotesis nacionst s;{,tfmama; bmagﬁ? wm!f gﬁ
Egto nos conduce a log principales femes gue §§zfrdszam<}$ &t = éﬁgm}ia
p'&ar{e de este ensaye; lac relacionss enire el movimiento pa‘g}:m&*: y ios ;;3,:‘;;.»;
darios del poder nacional, en especial los vencedores psatfmmﬂ;s; las m?ﬁ@
TEE COMO :’Zﬁﬁi“itﬁ)rl los principales componentes revolucionanos, y como. .‘
sueden snalizarse estas diferencias; v, por consiguicnte. las fm?‘mxai«; Gmf%_g
de autoridad que incluyé fa Revolucién. El concepto de caudifiismo mrec&j
una miroduccidn Gtil a esios temas,

1]

£l caudillo ha mostrado ser menos popular aoe el campesino enfre 108 cion-

tificos sociales de hoy; no hay una revista de Estudios sobre log coudillos,

Por ello, aunque ha habido una ampliz discusién sobre el concepto de “cem-
* " A )

pesine”, la definicién de caudillaje que dieron Wolf v Hansen no parece

5 80 Lps rebeldes de Chihuabus no estaban ﬁaméﬁiairizadas con &l nm:n'me de Maﬁ:;ﬁg .
entrevisiz & Mérguez Camarena, pp. 13-14, Trinidad Veg'a, entrevists, PiH(SJE ‘;; :
phgina 1§; El Correo, B de marzo de 15i1, no m}aba solo, ni lar(n;}ocg:» Ie f;ata; r?izs, :
al considerar que la Revolutién etz wn conjenic de rebeliones Aic.tf;a es itsfm'-.a
nominalmente “maderistas”; Cerranza, en Wl}i?l‘%, cred s zd:mainfz‘tf‘r_z‘ c?fs I:E?j{?!iy---
nalista al legitimer los mevimienios locales y conferiries ca%_agg,\ir;av ;’..‘sfrt.;“ _}z]m Gioqr |
ejemplo, Carranza A Pablo Gonzdlez, 15 de marzo de 1914, Archivo de Prlationes
Exieriores, legajo 760, p. 184, gue s refiere & iz Huastecs
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poder v ia riguezz gue establece el bi

concepto ha side estudiado y aplicado o

México, en particalar 2 Tlaxcala,
en la jnteresznte obra de Raymond Buve (véase el capitulo x del preseste
libro) .5 Buve contribuye al anlisis original al ponerle gran atencién al fort
pel que desempefaron los campesinos en Iz polftica de los caudillos: ¥ osE
aparta del original distinguiendo entre el caudillaje “clisico” v el “moder-

nizado™; el sepundo incluye a los regimenes que Wolf v Hansen excluyeron
- explicitamente de su definicién® El caudillaje “ciésico” que flena todos log
;. requisitcs de la definicién, fue obvio en o México independiente hasta la
década de 1870, un periodo de inestabilidad cuando lz fusrza era muy apre-
ciada, v In necesidad de algdn tipo de apovo popular (en especinl el cam-
* pesine) les daba a los campesinos un campo limitado para abogar por sus
© propios intereses dentro del marco de la politica de log caudilles. Fl cau-

diflaje “modernizade” del perfitiato se caracterizd por una relecién do po-

der mas estable, institucionalizada, que se basaba en el patermalismo v que

se nutifs en la nueva riqueza generads por el desarrollo econémico. Bajo
este sistema {(que Wolf y Hansen prefieren clasificar domo une “dictadura
del orden y el progreso”) disminuyd el vso individoal de jes fuerzes arme-
- das, el Estado afirmd su monopolio de 1z violencia, v los campesinos encon-
traron =i més limitade su acceso al poder politico; pero en 1910 se invir-
w4l este proceso. En el confexta de la guerra civil v de ls inestabilidad
« renovadas, los campesinos recuperaron su poder para negoclar v “el caudi-
- Hlaje mexicano reincidid en el tipo cldsico antiguo, al surgir de nuevo las
i relaciones variables entre los militares y sus protegidos” #
v Como andlisiz histérico esto es totalmente s6lide, v parece concordar con
" el refato del “movimiesto popular” que presentamos en la primera mitad de
“este capitulo, Tomande la definicién original de Wolf v de Hansen, es evi-
“dente que el caudiliaje fue importante en la historia de México en las dos
‘generaciones siguleates a la Independencis; es evidente que el porfiriatg tuvo
" fundamentos distintos v més estables pelfticamente; es cbvio que la Reve-
- lucidn de 1910 2 1920 pregencio el retorno de algunas ciicungtenclas del
pericdo 1854-1876: una violencia politica no menos endémica v un forta-
& lecimiento téctico de los campesinos. Puede afiadirse que también estos pe-
‘rigdos parecidos de perturbaciones v confiictos sociales anunciaron pericdos

#roFric R, Wolf v Bdward C Hensen, "Cavdillo Politics: A Structural Analvsis”,
‘Cbmﬁamrive Studier in Sociers and History TH, 1966-1967, po. 168-17%.
88 Buve, pp. 118-121.
89 CFf. Buve, pp. 11%-1207 Wolf v Hansen, pp. 178-178
98 Huve, p. 120,
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Hansen debe preferirse, son QIesiones 7 i, Fero ¢
: 4 e Revolicitn de 1910-1920, = la jefs-

impoitan necesario constdorar 8 7 ! Jajefer
AR as relaciones de la sefaiura con los cam

vara revolucionaria gue cred. v sl S
i i y i regrese al
esirrog, constiiuyeron un reERESC : ‘ e =l opa hee
5’“ gue las ~ovilizaciones populares bajo la efatura TLVO}UCIDH?T:& pume:: C,
G o iz, he @ mente, dos
’ eseniss opuecing: que nehbis, hablando amplhas .
ormas diferentes, opuestas: 4 > @mpl e, dos
o v de poder, que pueden distinguirse analitice

al caudillajz “clasico”. El punto basico

tinos de relacidn de autondal : , e
gfemte* y que, aunque smbas pueden enlrar em la rategorfa del n,aw;ﬂi 31;
us dgferenr‘iés v no sus simifitudes, deben subrayarse. El concepto de
5 -~ H o I o B

to pre rotegidlo™, del que éste ¢s una sub-
caudillaje (como &l concepio ‘protector-protegido”, del q

estade muy de moda) corre ¢l t‘if:sgo a?
an smplio campe de enGmenos.
74 superficlales, & pesar de (ue

categoria, v que recientemente ha
asumir proporciones protelcas, encarnante
gue $¢ basan en semejanzas particulares, <
hay otras diferencias mas profundas, S
Poy otra parte, uma ipvestigacién de la naturaleza de jas peiac d s e
I3 autoridad vy el poder dentro de la Bevolucidn {como la que p]c fiz 4 ]
o i ey ST JGIR €
war un interds en el caudilais) puede afrecer c:onc)c,zmaenltcw;uh (133 ‘p/af :
: . istoria anslifi 2 Revoluctén aun
Alisi aateria’ v 1o historia enslitica de
analisis general de esta ma syl t L Lo
e encuentra trassel aspecto narrativo. Uran varte del andlisis se ha’ e 5‘43
sade en términos merxistas y marxistoldes: segun un enfoqug/cmﬁ;un::aaém
dero dirigid v represents a un mnovimiento l.surgué‘{s gue reunid a ascl,: m:
bajas (los campesinos ¥ los proletarios} gue se aliaron para Op{mders: a%a“
L e de o (;feudal ¢ ¢¢7) ha provocado Duscas
Epi dases (;fendal o burguts?) | !
répimen cuye base de clases (] s ‘ ado busces
pifundag ; retracciones.®’ Sin embargo, hay u amplic acue;ao}\znd.u
i’ J fat cién burguesa, mo Madero,
; e ta iefatura de la revoluchn burguesa. ¥ gue, oo
Carranza heredd ta jefatuva de o uesa. ve. como Madee.
W6 con sus zliados campesinos Y proletarios [Villa y Zapata). 50 e
. : der bop adicali Tmiento 1136
wargo, lzs demandas populares radicalizaron este mowmremdc, Furginsﬁ
' ) ) V e ra . P [ - : 3F e US C ; "
He snequedia burgnesin’ el ala jacobina
le correspondit a la pequens s’ comein
tucionalistas, representada por Obregon, 1nCOrporat estas dsmz;jﬂdas, é\o.m}
wos elementos de la revolucién popular (por siernplo, los Batallones Rojos,

o §. . Cockeroft, Frrslicetual Prﬁcur‘iﬁr: of e Alexican Revolution,  Austi,
1958, pp. 30415, 212216,
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Geade de 1900):
o8 ranchercs y iz clase media urhana {empleados, profesores, sbogados,

srasc fueran ol elemento
mds dindmico y expansive de la sociedad porfiniana, v le ofrecleron un vigo-
roso apoyo al revismo v oal maderisme {eivil}. Por ello, una interpretacién
ssiricfaments marzista, que debe distinguir las clases basdndose en sus rela-
clones con los medics de produccién, tropieza con todo dpo de dificuliades.
Es posible volver a hacer esta interpretacidn, praseatande la Revolucién
Lomo una combinacibn de un conflicts interclasists e intraclasista, v esto
uliimo implica 1a existencia de “fracciones de rlnses” antagénicas, Esio po-
dria acomodar algunos de los datos histérices dificiles de interpretar; por
ejemplo, podria usarse para explicar la vigorosa presenciz de grupos de la
burguesia y de la pequefia burguesia an ambos bandes en todos Tos conflic-
tos impartantes civiles y militares en este periodo; esto podria verse alentado

hombres de negocios en pequefio v comercianias )

®2 Adolfc Gilly, Lo revoliucidn interrumpida, México, 19717 Robert
“Liberales y radicales an la Revolucién Mexicana™, Hisoria Mexicana 7, 1952-1953;
Anatol Shulgovsk:, Aféxico en fo encrucijodn de su Nisioria, México, 1968,
A M. S Alperovich v B T, Rudenko, Le Revelucide M
lor Estados Uridos, Wéxics, 1960, pp 216274

B Quirk,

exicang y fo politica de
Cf. Robert B Quirk, The Mexican

Revolution: 1914-15, the Convention o Aguesenlienres, Bloomington, 1960, pn. 252
297, :

e
CALLIILLAID T A i DN S

' 5 g P B % H_‘ '; AT
terCic iant ! wecho de resvaiupaciln e
por algunes cjercicios semejaniet que se han

} Rk . srmas de similar difico
rists v nue se han dedicacdo a lmmas Ce suhb

i B Pern sevelincinnes, AUDGHS
y g esclavited ¥ Pero regvalilpnciones, 3
cadas, pusten, COmG O

pabatose

5

sienies y campesings, Cuando 106 8 :
o del valle del YWaoui lucharon coults 145
o N e T, L Py {;e,‘; T
dujo uns forma de de clases”, cuyo _éi e
izl por los confernpor s historisdorss (Do mend
o ' iagan sin © R tas yipoulan opl
chstante. contintan sin respoesta 005 proguntas quo VIDeOus f;ﬂ wone
o bl i B f ) ' It [ PR . ; ng T
tefiricas gv empiticas; Jestos confiictos depen mter tarse en LErmine
e(ficas ¥ Smpiii A - .
wistas (burgeesis, pequeiia burguesia, proletas gorfas que o
uotameis son determinadas por su relacibn con los medios e producc: {jr
st . | ; Figi j il sedty 36 18 BEEIE 40
o sstos lérminos s6lo producen confusién? Y sel elemento <§§:? 8 “uchs 4o
SRR LTEAEE i B . N il g un aivel
cvidente en las sitoaciones loceles, dobe ser proystisao &

maderizmo, Bl vie

ieaciones

slages”,
ional: ins imporianies
nacional; las mport = pesis, €
i ol carpgneismo, deben definirse on estos (Erminos! h o
e, el carrenoismo, o | eenilicts socisl que dependia de
Yetps prepuntas sugieren gue sl bien &l CORINCIo ROCED 4 cpencia
st 3\% ; de 1 urses econdmicos fue imporiante para iz Revols-
tn distribac $ CECULZOS soopdmInoes oo ; ‘
e distribucién de los ¢ , npor para 2 Revo
iza melor en Mr ¢ marpigiag; ¥ que, o
cibn, fste no se analiza WgoT en LETININOS mAL . }usi{mwféa% podsfa ser
intentar comprender las importantes cosliciones revo .é g, e
I i ' g tomades de uns sOCINIOH
j ’ tog términos y adoptar alguno : ’
mejor descartar estos 08 1On o sorioee
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i} és de un andlisis de la (ltima fase ds Ja revolucion anmacs, la g0 :
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on et i los cam-
yeron a grandes sectores del “movimiento popular”’, en especial a lo
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pesinos movilizades ¥ oa la penie dej CAMPC N generalr ambas feclutaron a
Bripos indigenas (por cjemplo, ambas UtiiZaron a importaptes contingentes
yaquis, Jos de Obregén v los de Maytorenay; ambas consiguieron el Epayn
Y 2 simpaifa de ins lideres obreros 98 1 ntelectuales tambitn oo unisron
4 zinbog bandes: Macips, Hodas, Fouwaix ¥ Murillp
los, Moting Enrigoez, Disz Lombards ¥ 108 hermanos Gonzdler Garzn »
Villa. Tomande e pais en gy otalidad, una tosen contabilidad indivigyag
de los jefes militares Jocales carrancistas v villistas nn revela uns correlscidn

clara por sog clases o CCUPRTIONnes {vépse o cuadic que se encuentrs s
adelante ),

2 Csrranza; Yasconee.

Los antecedentes ge 2 ooupacion Sue enian 105 jefes séio son U0 Tritesi,
BUNGUE importante, pare evalusr estog MOVIMIEntos en ef pive ficional,
Si ¢l elemiplo que dimos antes es adecuado, sencillamente muesiry que Ia
redefinicidn de jog partidatismes politicos QUE s& requinié e 19141915 gy
siguid una clara divisidn de clases enue iz burguesia ¥ los campesines o Jog
proletarios E) partidarismo se determing principalmente por consideraciones
locales, de cercania v hasta tdcticas, » medida que iz escisién nacional eaire
Villa v Carranza se exacerbt y se refleié en docen
dades loealeg - entre as facciones ge Cuaymas ¥ Hermosiilo en Sonora,
entre Villa v iog Amista, entre Buelng ¢ Inpbe en Sinalos 9% 4 merude,
€stos partidarismmos, al ger dictados por Jag circunstancias més bien que por
U COmpromiso genvino, eran superficiales y cambiantes; la carrera evidente-
Jente veleidosa de Gertrudis Sénichez o de Juap Cabral en 191421915 so.
flejd vna incertidumbre Y confusién reales mas bien que una falsedad evi.
dente.#8 Fry algunog eatados, como ep Tlaxecala, un movimiento revolucionario
socialmente homogéneo (en este caso, de Campesings) se dividis por riva-
lidades de iag faccicnes, que Se agravaron por el conflicic entre Vijla ¥
Carmragnza, produciendo campesinos villistas ¥ campesingsg cdrrancisias ¥ gp
otras partes, el grado de ja polarizacién social fue mis notable, pero esto
No garantizé que ies jefes campesinos optaran Lpor Villa v que los jefes
burgueses apoyaran Carranza: el principal partidario de Vilia en Scneorg
era ug hacendads opulento, oportunists: Maytotena, en i Huasteca era
Manue] Peldez, otro terrateniente rico, Joan Carrasco, uno de los principa-

s e escisiones ¥ rivali-

%€ Tn I que toce a las éues{imes leborales, viage p. 55, .

57 Aguilar, Pp. 185-188; informes del cénsut Buertista, Nogales, 7, 3OB15 oy a7
de agosin de 1913, Archive de Relaciones Exteriores, legajo 771, PR 254293
Martin Luis Guzmdn, Memorias de Panche Filo, Mético, 1963, pp. 607, 630, 664;
Brown, Meazeildn, 23 de enero de 19135, 8 B12.06/143138.

; 8% Jestis Romero Flores, Historia de le Revolucidn en of esiado de Michoacdn,
Méxice, 1964, pp. 140-146: 1 ). Ricketts a] general Mugh 1 Seott, 7 de febrere
¢ de 1915, Scott Papers, Biblisteca dei Congreso de EUA, caja 17

. ™ Buve, pp. 138-140,
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N ECAT CRMDEesing:, sing artesanos, bandidos, Yasbo-
ue erap miembros de grupos familiares en la vida
citadinos ni figuras politicas blen conocidas **®
Lz fealtad que obtenfan a menudo se derivaba de las relaciones personales, v

gados de aide
de la aldes; no sran lbe

-
o
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muchos de o gue eran reclutados primero por el jefe, despuds eran sus
wayudantes (Mel personal administrativo”) vy proveniap de su familia v de
sus compadres, '™ Las puerrillaz individuales se sferraban s su identidad,

“eran la gentz de upa persona determipede, vy sl dste wmorda, ellos ne servian
{a

gue ser un jefe

i

:
+hajn las drdenes de cualquiera que la resmplazars, ten
“enn el que pudicran conflar, guizd un parlents cercano; y st el jefe ora desai-
Jrado, su gente consideraba esto un insulto colective.'®% Aun cuande comen-
“zaron a formarse grandes ejércitos conglomerndos, los componentes indivi-
Jduales conservaban un compromiso local y personal, v su obediencia 2 una

-zutondad central temporal no podis garantizarse ™

e

Si bien las bases del movimlento popular erap ane lorma de autoridad
tradicional, &sta se combinaba con los elementos del carisma; “ese domi-
aig, .. que se basa en una devocidn extraordinaria a la cushidad sagrada o
al vigar heroice o al cardcler ejemplar de vna persona, v en el orden yeve-
lado o creado por ésta” M0 La autoridsd cademitica, mientras dura su ins-
piracidn, mo reconoce las limitaciones de las reglas (va sean wadicionales o

legal-racionales); pers puede comblnarse com otras formes de sotoridad,
especialmentz, por ejemplo, “cvando las pecesmdades econdmicas cotidiznas
:se han satisfecho bajo 'a jefatura de las autoridades tradicionales, cuando

g
o5
i

S8 Wernack, Zapata ..., pp. 198-399; Arnalde Cdrdova, La [declogia de la Revo-
Llucidr Mexicana, Méxize, 1973, pp. 144-173

100 Huve, pp. 124-128, reslza ¢} pspel cue desempefiaron los artesanos (y oiros
individuosy al mediar entre log campesinos daxcaliecas v el mundo urbeno de In
‘politica, Aqul, por ejemplo, tcoemos a Josd Rumbis, un predicedor protestante, como
el que aparecid con Braulic Harnénder (en Chibushua) v con Telnidad Ruiz {en
Morelos}, Los zhogados (tinterillos) v los muestroz de eseuels de pueble come
Liborio Fevna, gue diright fz rebelidn cempesing de Ometeper, tambiéa eran comu-
nes, ¥ oo s6lo en México: véase a Marifner Allier, p. 84, 5. 9,

61 Buve, p. 134; Souzs, p 9 Marcos ¥V, Méndez » Gobernacidn, 30 de julio de
1911, Cobernacién® 14, es io gue se refiere 3 los seldsdos de Ssbés Valladares en
Los Reyes,

i 108 Reed, México insurgenie, pasrim; Septiveda Olalza, p T

10 Gurmdn, Memorios, po 198 Alberto Calzadiaz Barrera, Villa coniva fodo ¥
contra fodos, México, 1960, pp. 172-180, trala sobre cémo fue organizada Iz Divisidn

[ del Norte entre 1§13-1314.

116’ Raymond Aren, Maln Currenis in Sociologicel Thought, Londres, 1971, p. 240.
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dende Iz aldea comunal ¥ ba Tuerr : RERE

{25 victorias militares Drillapes de TP SRS E el
dos jefes carsmiticos: Pascual Urozco ?}amch:tv\ Villa, Bl primero u con-
virtié en una figera nacionalmente fatnose en el 12psy de unos -’izzsmmm e
ses durante la revolucidn maderisial a4 un coariel, a una moRtana, ¥ a me
merosos clubes politicos les pusieron su nombre en Sy honor: fue festejado
en ta capital y en iz ciudad de hihuahoa. ' En IUU li:ﬁr{szcoh S8 10
contra su viejo maestro, Abraham {fomzéier. s apugﬁaro del esiaﬁaﬁ} da iv
huahua y empezd a avanzar hacia iz ciudad de México, lo gue hizo iembiar

fac bases del régimen de Madero | ’
Orozeo fracast; pero dos abos mas tarde Villa llegd a la capital despues
de destruir en su gamine al epéreito de Husrta Vitla también mostrc tenet

carisma: sste factor hizo que ganari sus batalins, igual gue su dweccion

militar posteriormente hize que las perdiera; desde luego, fue la exailada
fama de Villa, su trayectoria de triunfos inintsirumipides. 1o que forit = iﬁ
Divisién del Morte utilizando un cimule de fuerzas persanales ¥ !ocaigs.“:‘
En todo el pais su nombre se convirtic en algo magieo: eia (a fines r%e: ‘TE’M)
&1 “hombre del momenio”, &l esperade “salvador” de {2 cludad de México, ¢
«Centanro del Norte™” celebrado en los cortidos mericancs, &n las pelicu!a;g
nertesmericanas v en las cscuras profecias. 't En Celaya y en Lebn, en la
primavera oe 19i5, este mite se desinfld en forma bml;ai; pero no se erzpagé
iotalmente, revivié con la expedicién punitiva de Pershing, y hoy dia formz

i1l

parte integral de la mitologia de la Hevolucidn.t ‘Lo fﬂ%§mo 2§ czerEo
de Zapata, cuyo carisma sirvid para unificar a la !"ex.!(ﬂumén suriana t:iemro de
Morelos y fuera de ese estade. Los hombres siguieron & Zapata, )gua] que
a Villa, v a los jefe€ menores, pot carifion por una estima personal genumia.

i1 Weher, p. 382 S

1z Meyer, Mexican Rebel, pp. 38-4d, 56, petener, Chibinabus, 22 de jumio de
h1Z, SD‘SH,OG/ZWQ: Sijvestre Terrazas o Mzouel Balbis, Do&‘:}jmemas de Terrazas,
caja 83, Entre los clubes poiiticos maderistag mencicnados por Madero en su ;:m‘s‘c:»:t
pondencia del afio de 1911, hahbin mas ciubes lamados DroIco que Madt’.f'e; al
aombre de Orozeo sdle lo sapersron el de Imé héroes va muerios como Fudrez e
Hidalgo, en sze orden,

113 Reed, México (npurpents, gp G4 104 Rutherford, po 163

114 Cenerst 1. F. Pershing al geperal Hugh 1. Scott, 18 de octubre de i_EHéT Stieti
Papers, caja 16 Guiliermo Lands v Escandon a hovd Cowdray, 4 de no‘g;emnre
de 1914, Cowdray Papers, seja A% Weod Aivee insurpenie, pp. $6-104; Ruthes-
ford, p. 290, nota 106G

1% Frederick . Turner. Fle
1968, p. 119

Drvranric b Mexicon Maronalisn, Chapel Hil,
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ciones sm"nndanas del conibictie principal en e Baio,
derrotag; sl bien Felipe Angeles, el cemaﬂdmz:‘a
trivntd zn el noreste, 2 sivo que Yo puso Urbins o

s Womeck, Zepara, pp. 79, 124225 Dominge Magifz, de Tabaseo, despuds de
desbandar & 400 de sus 600 rebeldes en el verans de 1910, pidid que 8} resio le
permitieran servir come fuerzas estainles, “deidndome, con oficiales, mi =stado mavor,
que por cErific no abznddnanme s merced del primer asesine gue sncontremos’
A Gabernacion, 11 de pho de vl Oobernaoidn® 14: cercs de Cuencamé, en La
Laguna, en el olofic de 1956, "5 iods Is gente e agradsbs Contreras”, de scuerdo
con el minero AL G Reese af Departamenie doe Suerra de EA, 1B 2& sepliembre
de 1916, S0 B12.00/19468.

BT Womack, Zapora, . pp. 222123330 ZZE of  w Robert P Mitlon, Zapara, the
ldealogy of a Peasant Revolutionarv, MNueve York 1989 pp. 8997, quien no jopra
COBVERCET.

BE Coen, Durango, sin fechn, enero de (916 y 27 de oenerg del mismo afie, 50D
F12.00707 14, 17305, Guirk, pp 174-175; Ghes, p. 75 se refiere o Carrasso.
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Dentro de la coalicién villista de 19141915 ‘p{}vz consiguientz, la }Jwa UrE

r, popular {Vila, mbma, er;m y sus aliados},

predominantermente milita

e Charies O Cumberlend, The Mexfcan !?ma!ué.‘.m* The Consilteiionalize Years,
Austin, 1972, p. 198 [Lo Revolucicn Mexicona, Los afios u:/n#fsy{”ic;imfﬁﬂf}& México,
pew, 1975} Qaik, pp. 177, 214, N . a

126 Wumuck, Zapata .. b 219 Fohier, cindad de Méwieo, 26 de enert de 1915,
FO 37172386, 13921 i o

1 Canove, clndad de Méxioo, 16, 17 y 1B de dictembre de 1914, 8D B12.00/
14067, 141%7, 14043, Cuarothers, i Pass, 17 de sotubre f-t%:: i9ig, S0 E1 Zﬁ%ﬁ;
15596, que deseribe como ol ricn villisis bazare d R
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permunecis alsiada v & menudo *“uz indiferente a jos posibles jefes politcos
f‘mlaﬁ iHaz ?Gmharda Miguel Silva, Govzélez Garza, Franciseo Eseudero
Como resuftade, o villismo camm.,r"-ﬁ* s enfoque localis

5, artinac C%qu Poch
complicade, individualista en ls politics, y constaniemente no tomaba en
cuentz a los que mosttaban conochmientos fuera del campo de intereses y
de la experiencia viliistas. Las relaciones con Estados Unidos fueron EpOT-
tantes pargue afaambam eb suministro de armamentos. pern Yitla
copiar la posicidn calouladors v nacionalista de Carr

Hstados Unidos, Las companias

se nepd a
& e sus fratos cop
exiranjeras (en Sy fayor parte norlesme-
ricanas) obtuviercn un trato mejor de Vifla y de! villismo que de
tores, por o menos bastz o disgusto que hube
recogocid sl pobie
VENGANLE PCTS

SUS OpOE-
: & gue Estados nidos
a Ville a tomar ung

g de Carranza, loocusl im
oinal contra los intereses nortesmies
compaiias nierizemericanas sn el norte ds
dechas con o pax wvillisis, ¥ podian ousnis

e impuestos gue los carancistas, en contraste, le he iz‘m mrmeqzo B Ta indus-
ifia petrelers. Esto también fue un

localismo villista. porque In
polis’ & econdmiza vy las actitudes sacionailsizs oo metabaz; de tag profun-

48
dzdau.g de la sociedad mexicana (donde, de hecha, los patrones norteame-
ricanns eran populs es, virtud de los altos salarios qoe pagaban, y & me-
nudo podian contar con e:i apoye proteceionista de sus trabajmjﬁms% sing
que més bien 'ba;abm desde arriba, desde las élites politicas mas cultas, que
concebian el problema de o penetracidn econdmica extranjera en tbrminos
nacionales ¢ impersonales,'® Hay un parzlelo agui cop la Iglesia, que Lan-
bién recibié up trato mds amable de fos villistas que de low carrancistas.
Resulian débiles las pruebss de que hubiera un anticiericalismo genuino en
el movimiento popular: el zapatisme era abiertamente catélico, al grado de
admitlr sacerdotes en sus filas, y hos zapatistas no eran log Goicos revolu-
clonarios populares que uzaren y Hevaron como Par;’ era & las batalias & la
Virgen de Guadalupe.™* En el norte, donde ia Igiests era més débil, el pé-
rroco hasta podia ser un mismbro estimado de la comupidad (como lo
era, por ejemplo, en el pueblo revolucionario de Bachiniva) y, aunque

= hubo
eiemplos de apticlericalisme villista, éstos eran esporddicos, v aquizd se han

12 A, 5, Kaight, "MNatonaiism, Xenophobiz and Revolutlon:
ers and Foreign Iniercsts in Mexico 1910-157,
Czford, 1974, pp. 339-342 v pessim.

123 Mever, La Craszmdm pp. 9589 Reed, México insurgente,
que oz hombros de Conlreras usaban como insigniss imdpenes de fa Yiegen de
Cuadalupe. Los propagsodistas de Carranzs  sacaron nn gran provecho de  eslos
simbplcss al sefialarios como producie de Iz reaccitn cleriesl, del fesultivno, v los
pattidarios del lzma “religidn ¥ fusros”. Véanse Revolucidn Soccial, 27 de febrern, 14
de mayo de 1935, v Bl Demderara, § de octubre de 1914,
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tejare, 11 de dleiembre de 1914, FO 372386, 9316; [ West, &f, marge, 1913, 85
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ios carrancistas tenian mds habilidad para manipular (y hasta para crear)
mstituciones poifticas de carderer moderno, “confederado™. ™ Yia no habia
villistas perspicaces, como Roque Gonzal
de los sindicatos organizados: y algunos miembros de la Casa del Obrero
Mundial se jugaron el todo por el todo con Zapata 18! La convencidn mos-
ud un vive interés en las cuestiones del wrabajo, y su programa de febrero
de 1915 incluyé un amphio conjunto de reformas destinadas a heneficiar
& los trzbajadores urbanos, 5 Stn embargo, los carrancistas realizaron este
convenio esencial, vy, aungue alguncs factores “aecidentales” desempefiaron
U parie, tambitn hubo uns clara logica para obtener este resulado, La
comprensién inteligente de los carrancistas de las nuevas fuentes de la au-
toridad impersonal, “racional-legal”, la compartieron algunios villistas, pero
eran villisiag giviles, que se limitaron a tener conversaciones indtiles en la
Convencion, alejadas del centro de poder villista, Quizé tenfan la voluntad
y las ideas, pers no la capacidad de traducir sy estrategia en actos, y Vilia,
que tenia la capacidad, carecia de la visidn, del “oportunismo especialmente
creativo™ de los jefes carrancistas.i®® Esios aliimos (en la persona no sélo
de Obregén, sino también de Jara, Coss, Mugica, Calies, Alvarado y otros)
combinaron la fuerza militar ¢ ia visién politica; advirtieron 1z uvtilidad de
realizar una amplia alianza colectiva con el proletariade wrbzno, y estaban
en posicidn de ofrecer estimulos suficientes para atraerse a estos aliados,
Para los mismos trabajadores, comprensiblemente pragmiticos, los carran-
cistas parecian ofrecer més que paiabras, (y a diferencia de los villistas y los
zapatistas populares v predominantemente rurales) hablaban el mismo jen-
guaje, “eran del mismo mundo”.** Los mismos elementos que habfan im-
pedido que los carrancistas dialogaran con éxito con los campesinos de Mo-
relos en 1914, garantizares un resultado favorable en las comversaciones
que se sostuvieron con la Casa del Obrero Mundial en 1915, Aungue la
ielacién entre el proletariado organizado y los carrancistas resulté, como
los matrimonios por interés alge embarazosa, sin embargo tuvo éxitc. La
contribucién militar de Ios Batallones Rojos, aungue significativa, no fue
decisiva, Pero el proletariado se convirtid en un alizde politico itil en la tarea
de hacer propaganda y en la movilizacién, v actuaba en el dmbito loeal,

ez Garza, que procuraran sl ApOYo

189 Barry Carr, “Las peculisridades del norte mexicano’,
1972-1973, pp. 339-340.

1 Informe det Departamenio dal Trabalo, 10 de abril de 1913, sobre Ia reunién
enire Roquc' Gonzaler Garza, presidente de la Convencién v Silvestre Trujano,
dirigente de la Unién de Forjadores, sobre la disponibilidad de trabajo v los smpleos:
Secretarfa de Industria, Comercio y Trabajo, 34/1714/33 Womsek, Zapara , . .,
phginn 193,

2 Carr, El movimienio obrero, 1, pp. $2-93.

183 Carr, “Las pecaliaridades del norte mexicano”, §. 339,

¢ Mever, La Révolution Mexicaine, pp. 37-38.

Historia Mexicara 13,

CAUDILLOS ¥ CAMPESINGS éaa
nacionalmente, v hasta en el extranierc; v, en 1os anos 3iguiﬁntes,‘ ﬁstac?;i:;i
se esirechd durante lag iuchas del régimen contra Ic::sf mtﬁresads 5;;;:5 nas
de 1a Iglesia, de los enclaves extranjercs, de los caciques y de

S‘ P . -
Hﬁz}licii carrancistas (v no los villistag) gobtrnaran ﬁn/el I:ﬂeix;ci) pﬂ?ff@
volucionario se decidid esencizimente en Celaye y en Leon, yo ao}xg ;;QM
el reconocimiento de Estados Unidos, NG‘J fue sa pgﬁto‘de vzsﬁa maégté -
derno, uvrhano, nacional lo gue le asegurd 1.a wcmrza,’ smdg ??;QUZO;I‘G .
ofrecit & Carranza un ejército majqr organizado, mﬁj?r :rig;x i}mr;‘mgu
de los prusianos que usaban ientes, de 1870, que mastrd quc; a c:é - .ruﬁ
derna exigia algo mis gue palabrag ziudace:s y valor, Pf:i'(,)}' E%ph ; Esggdo
alcanzé el poder, su punto de vista modeld sus B.CtOS; pgl:tzcos, ¥ [ e
revolucionario que surgid después de 1915 fue Qeﬁ:c:;cilaamanfe dis mde -
bido a gue triunfaron los carrancistas, ¥ no i{.)S, vzﬁlsmsgki«a, %u‘irra Je s
vencedores” estuvo muy lejos de carecer de mpmtancxr}é politics, bni N
no fué, esencialmente, 1una lucha de Cla?{:& /5hor§ consi e?;;reiﬁo;,. e
mente, qué habrfa sucedido en el caso hipotético de que Villa ;a 162 o
rrotado a Obregén, y hubiera zrrojado a t}?arranzg a} mar (con:?o a mb U?J o
pensaba que o harfa). ;Coémo se habpa consutm.dt}. un régirnen jva is ué
Ls jefaters militar villista, que se decivaba del 1?1(}\:‘!!?”11613@ popular, qal
era el nicleo de ia revolucién origingl, era loc:ra%, individualista ‘y pezsk?;\z L,
se basaba en iz autoridad tradicional y carismdtica, Fra pmducte:}l del ;
vico viejo”, el México de las uldeas y de las haciendas, @e ?os cachues g}S:{f
los campesines, on México predominantemente rurai., indiferentz o }; a;d
vamente hostil a un gobierno central situado en las cludades, acostumbr ; (Z
& ims relaciones personales entre los pari’amte,s: Eentrc*, los a‘.ldfzanos, é:ratre [o.
protectores y los protegidos. Un régimen viljista, r;{onstltmd(? 50 r&desizz
bases, habria sido un régimen fainéant, comq los antygnss reg@enas e :
caudillos de mediados del siglo xot: un conjunto de j&f&Sl rmh;tar;;; ¥ C-a;;
ques, que ejercian un poder desccn%rﬂlizado, p.ersona]"y arbitraric. . En ccén
de 6éstos habrian estado los consejercs de Vilia, r}las cultos (lo§ Ma €10,
Angeles, Silvestre Terrazas), hombres que compartian f:lA punto de vista ma
derista/carrancista, v sus concepciones de ia'maclonaixdad v el pr{}gteg@i
Pero los testimontos de 1913-1916 sugleren vxgoros’ame}ﬁe que, dentro de
villismo, las fuerzas centrifugas, populares, eran més vigorosas que las de

¥ 1a centralizacién racional, y que la Gltima se habria enfrentado a una lucha

prolongada, dificil, quizd insuperable, contra ell individualismo lof:alry los
intereses faccionales. Con los débiles partidarios del poder”namond:% en-
fréﬁtéﬁdosc s los poderosos grupos individualistas, la .Revoéuicli{)‘a Mexm:.ma,
como iz Revolucién boliviana de 1952, habrifa encontrado dlflf:il con§olidar
una fuerza y alcanzar una estabilidad institucionales. No habriz surgido un

Estado callista.




4 Como sucedid, los carrancistas se enfrentaron a graves problemas en su
simtente de lograr la estabilidad posrevolucionaria, Las fuerzas del “México
atiguo” estaban presentes, 2n | periferia de su propia coalicién nacional
:(por ejemplo, fos Adarieta); v el proceso de rebelidn vy de reconciliacidn que
Ainalmente logré el consenso revolusionario en 1929 Hevd a los aptiguos vi-
listas (como 2 los Cedillo) 2 los circuios del poder. Pero aungue en el villis-
mo de 1913-1916 estos grupos predominaban {y esto determind el cardcter
de todo &l movimiento s sélo constituyeron uns minoda dentro d
CiGa carrancista sonorense: como tal, dificiimente pudieron imponer su vo-
luntad y, de hecho, los obligaren a cooperar, los “nacionalizaren”, y cuando

[ S, by
# i Coale

Ly
“fue necesario los aplasiaron. Los jefes populsres, plebeyos. podian ser tole-
rados, en tanto que colaboraran con la obrz de lg centralizacién v del des-
arrollo; desde luego, fueron ssenciales pera crear un Bstade posrevolucio-
nario viable, Los més prudentes entre ellos, como Jorquin Amarc, pronto
fabandonamn PUS maneras toscas, sus compromisos locales y su punto de
wista provinelanc, pera convertirse en coarguitectos del nuevo régimen na-
wiopalista, Gtros, como los Cedillo, mostraron clerta ambivalencia, v fnal
‘mente fueron expulsados. Pero nunca tuvieron un poder real. El poder inhe-
fente a ese grupo surglé primeramente con Carranze, se consolidd con
Calles, quien combing la capacidad mifitar de los movimientos populares v
la experiencia politica, nacional, dej porfirismo y del maderismo. La “sin-
tesis nacional”, que mezcid con éxitc log elementos politicos anteriorss,
puede considerarse una forma de caudillale, pero con uma caracteristica
esencial; se apartd de los primeros movimientos de log caudillas al obiener
el apoye de las masas, con una base impersonal, nacional v confederada.
Esta nueva base de la autoridad (¥ no su cardcter candiflista) fue la o
tante, ya que, en la busca de los objetives econdmicos neoporfirianos, logrd
crear una base amplia y mis estable que 1z ds don Parfiric; igualmente, la
nte modelada al estilo militar, fcil-
coidn de latpolitica de masas y de

* Por ello, Ias téenicas usadas durante fa Ravolucién se ampliaron v se re-
fivaron en el perodo de la reconstruceids posrevolucionaria. A la demanda
popular de tierras (una demanda local, especifica) se e dio un reconoci-
miento caleulado en el decreto de Carranza de 1915, v mas tarde fue mé-
diatizada por fa burocrasia estatal ¥ 1
practicadz en Moreios durante la’ Revoi
yi sus veteranos, o en Palomas por Cedi
e individualista, amenazabs con alejar & las comunidades
del dominio del Estado. Por el contraric {si no es que
la dnica) de la reforma sgraria, ave alcanzaron Calies v Cérdenas, fue el

-

fgrtalecimiento del Estado ¥ la miegracidn de ln nacidn. Por ello 2 los BgTa-

era peligrosamente particular
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i i a que lucharan contra los eristeros, v la refoyms
ristas los movilizaren para qoe lucharan contia los orsleros, ¥ 3 )

agraria se usd para quitar poder s ine jefes locales obstinados, comw
Cediil, 58 - R
Anui se encuenira la diferenciy esencial entre el movimients popular, qi

‘ fiog ¥ P T T 1A "y 5

describimos en el iniclo de egte capitulo, v la “sintesis pacionsl”, con la
que termina. Morelos, Coepcamé, Canutilo. Palomas, eran comunidades

- . . . . . . PP ténomes,  Oo-
rurales, v no jpuslifarisg ni utopicss, siuo ol amente auidnom i
fagas de clerta “rierra v lbertad” gobernadas, de diferentes maneras, pot

esibles Comoe las haciendas,

autoridedes locales, fami
parte del "México antiguo
glguderndo nuestya primer
quizd, por consiguionte,

«bizr dejarle sv jugar al nuevo. ,
nicidn, pudo szumis formes viejas ¥ pnevas, v
: una falsa impresidn de continuidad, sin eme
barge, s oesle término se o es mejor ver oz la R..exfoiuciéﬁ, en su wc*;
nacién popular, como el mo esfuerzo de Ja anmgua'b’uma s:'auz; del
candifisme, antes que los jefes locales, personales, -%mciiur;mnalfss Y 1‘;aﬁs~>
maticos, delayan su lugar o lss estructuras modernas /vdt‘;i poder cez‘n.edrz:-
rado, no menos autoritario, vy miés poderpso por sy cardcter permanente, ¥
eu Gltime instancis burocrdtico, v & sug masas de se.g.usfi@r.ee; dgp&kndzeme:&
Agqui, v no =n el porfiriate, podemos advertir um cmf‘h?a}e g&numama‘ff*ﬁf
rueve: o, més blen, va que &) elemento militar del caudillismo- fue temporal
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v oo esencial, podemos advertir nuevas formas de m.:smridadj cada -‘JSZ; mfﬁ
civiles y burocriticas, con séldos fundamentos :ac.ionea.i«le%a]as;, y'i:;ue ;i
£ite revolucionaria estableciers éstas después de 1213, fue la innovacldn real
de la Revolucién., Fue una innovacidsn, paraddjlcaments, que a la gran me-
yorla del movimiento popular fo molestd vy se opuso, aunque, ::on e? txam;u,
empezd 3 aprendes-ias nuevas roglas deliuego ¥ procusd ﬁﬁ?a@tﬂ‘f%dﬁ, y fue
ashmismo una Innovacidn que 12 permbiio sl régimen revolucionano, e las
déondas posteriores, continuar 1z obra de Diay de e;rff;w%ljf} ii(?GﬁélfliC%).y
de cenualizacidn politica, con mas seguridad v eficacia que las gue el vigjo
dictador hubiers sofado, -
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e Shanin, Peasanie and Froosant Secielies, o
phginas 106-110; véase el cepituio vy de este libvo
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